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A atribuicao do Estatuto de vitima nos termos do art.” 14.°, n.’ 1 da
Lei 112/2009 de 16 de setembro determina a aquisi¢ao por parte da
vitima varios direitos de natureza processual.

A vitima de violéncia doméstica é sempre especialmente vulneravel,
por forc¢a do disposto nos artigos 67°-An°1 al. a) i), n.° 3, 1° al. j) el),
todos do Codigo de Processo Penal, sendo a prestacio de declaracoes
para memoria futura um direito seu, como se verifica do disposto
nos art.’s 21.° n.° 2, al. d) do Estatuto da Vitima, para além de, por
natureza, um acto judicial que consubstancia uma antecipacio da
audiéncia de julgamento, sujeito a observancia do seu formalismo
dentro do possivel.

A preocupacao do legislador de protecio da vitima contra a
vitimizac¢ao secundaria, estende-se inclusivamente ao modo como a
mesma deve ser ouvida/inquirida e para evitar que sofra pressoes, o
que expressamente consagrou no art.’ 22.° da LVD, Condicoes de
prevencao da vitimizacido secundaria, tendo consagrado de forma
expressa, no seu n.° 1 que a vitima tem direito a ser ouvida em
ambiente informal e reservado, devendo ser criadas as adequadas
condi¢cOes para prevenir a vitimizacao secundaria e para evitar que
sofra pressoes.

As declaracées para memoria futura constituem, um meio de
protecao da vitima, sendo-lhe aplicavel o disposto no art.° 29.°-A da
LVD, medidas de protecdo a vitima, e por conseguinte as mesmas
devem ser prestadas no prazo de 72 horas a que alude o n.’ 1 deste
normativo.

As declaracoes para memoria futura, porque meio de protecio e
meio de prova, pode ser produzido antes da constituicao de arguido,
a fim de se evitar pressoes, perturbacio para a aquisicao e
conservacio da prova e ainda evitar a vitimiza¢ao secundaria.

O exercicio deste direito da vitima ndo pode estar dependente da
constituicio como arguido do denunciado, nem consubstancia a
viola¢ao de qualquer direito do arguido maxime do direito ao
contraditorio, uma vez que o mesmo pode sempre exercer o direito
ao contraditorio, através de defensor que lhe seja nomeado (o que
entendemos dever acontecer pese embora o denunciado nao esteja
ainda constituido como arguido, assegurando-se desse modo a
possibilidade de defesa e de contrainterrogatorio).

Acresce que, com a 15" alteracao ao Codigo de Processo Penal,
operada pela Lei n.° 48/2007, de 29 de Agosto, para a constituicio de
arguido passou a exigir-se a suspeita fundada da pratica de crime e
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nio a mera suspeita da sua pratica, como se vé da redacdo que foi
dada ao art.° 58.°, n.° 1 do CPP a) Correndo inquérito contra pessoa
determinada em relacdo a qual haja suspeita fundada da pratica de
crime, esta prestar declaragdes perante qualquer autoridade
judiciaria ou 6rgao de policia criminal.

Todo o regime do Estatuto da Vitima, mais concretamente dos
direitos das vitimas especialmente vulneraveis especialmente o
disposto no art.’ 24° n° 6 da Lei 130/2015 que prevé que so se for
indispensavel a descoberta da verdade e desde que nio ponha em
causa a saude fisica e psiquica da pessoa, é que a reinquiricio em
audiéncia de julgamento podera ter lugar, impode que se conclua que
nas situacoes de crimes de violéncia doméstica, ja que as suas vitimas
sao por forca de lei especialmente vulneraveis, a tomada de
declaracées para memoria futura sio e devem ser a regra, devendo
realizar-se no mais curto espaco de tempo a seguir a pratica dos
factos, se possivel dentro das 72 horas seguintes (para protecio da
vitima, melhor recolha de prova, ja que o depoimento mais proximo
da ocorréncia dos factos sera o que correspondera a traducio mais
fiel dos acontecimentos, processo tem natureza urgente, evita a
revitimiza¢do, e protege a vitima contra pressoes, represalias ou
qualquer forma de intimidacao por parte do agressor).

Acordao proferido na 9* Seccao do Tribunal da Relacao de Lisboa

Acordam, em conferéncia, no Tribunal da Relacao de Lisboa

I - RELATORIO

O MP deduziu veio recorrer do despacho proferido pelo JIC que
indeferiu a prestacio de declaracoes para memoria futura da
ofendida que denunciou o seu companheiro pela pratica de factos
suscetiveis de consubstanciar um crime de violéncia doméstica.
Para o efeito apresentou as seguintes conclusdes:

1 - No presente inquérito investigam-se factos susceptiveis de
integrarem a prdtica de um crime de violéncia doméstica, previsto e
punido pelo artigo 152.°, n.° 1, alinea b) e n.” 2, alinea a) do Codigo
Penal, em que é vitima A, e denunciado/suspeito B.

2 - Em cumprimento do disposto no artigo 28.° da Lei de Protecgdo de
Testemunhas, que prevé que as declaragoes de vitima especialmente
vulnerdvel deverd ser efectuada no mais curto espaco de tempo apos a
ocorréncia dos factos ilicitos e sempre que possivel deverd ser evitada a
repeti¢dao da sua audicdo - obstando dessa forma a revitimizagdo - em
conjugacdo com o disposto nos artigos 33.°da Lei n.” 112/2009, de 16
de Setembro, 24.° da Lei n.° 130/2015, de 4 de Setembro e 271.° do
Codigo de Processo Penal, in casu, foi requerida a tomada de
declaracoes para memdria futura da vitima A.

3 - De igual forma, pelos motivos expostos no ponto 2, o Ministério
Publico como titular da acgdo penal e a quem cabe a direc¢do do
inquérito, por razoes de discricionariedade tdctica na investigagao,
requereu a Mma. Juiz de Instrucdo, a tomada de declaragoes para
memdria futura da vitima A, em momento anterior ao da constituicdo
como arguido do denunciado/suspeito B.

4 - Pelo motivo do denunciado/suspeito B ainda ndo ter sido
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constituido arguido, mais requereu o Ministério Publico que fosse
nomeado defensor aquele, e notificado para estar presente na
diligéncia de tomada de declaracoes para memoria futura, para cabal
exercicio do contraditorio, nos termos do disposto no artigo 64.°, n.’ 1,
alinea Q do Codigo de Processo Penal.

5 - A Mma. Juiz de Instrugdo, por despacho datado de 11 de Abril de
2023, indeferiu a requerida nomeacao de defensor ao
denunciado/suspeito B, por entender, em sintese, que ndo sendo
constituido arguido ndo ha lugar a participagdo de defensor na
referida diligéncia e, em consequéncia, indeferiu a tomada de
declaracoes para memoria futura de A.

6 - Entendendo a Mma. Juiz de Instrugdo indeferir a tomada de
declaracoes para memoria futura, em sequéncia do indeferimento da
nomeacdo de defensor ao suspeito/denunciado B, em momento prévio
a sua constitui¢cdo como arguido, fé-lo desde logo, desconsiderando
que, nos termos dos artigos 53°, n.” 2, alinea b) e 263.°, n.” 1, ambos do
Codigo de Processo Penal, cabe ao Ministério Publico a direc¢io da
acgdo penal, sendo este quem decide a tempestividade e adequacdo das
diligéncias probatorias a encetar na fase de inquérito, incluindo-se o
timing em que o denunciado/suspeito deverd ser constituido arguido.

7 - Na verdade, inexiste qualquer base legal para que, em primeiro
lugar, se constitua alguém como arguido, para posteriormente, serem
requeridas e tomadas as declaragoes para memdria futura da vitima.
De salientar que, nos termos do artigo 58.°, n.” 1, alinea a) do Codigo
de Processo Penal se exige que recaia sobre determinada pessoa uma
fundada suspeita de crime, para que seja constituida arguida, o que,
regra geral, com um auto de denuncia/noticia/participagdo, ndo se
verifica.

8 - De facto, a tomada de declaragoes para memdria futura, por si so,
ndo protege a vitima, mas permite obter um depoimento mais "fresco"”
e recente da factualidade em investigagdo, evitando a revitimizagdo e
potenciando uma efectiva responsabilizacdo penal do denunciado, caso
se verifiquem indicios da prdtica de crime, de forma a melhor sustentar
uma condenacgdo, cumprindo e garantindo, escrupulosamente, o direito
do contraditorio.

9 - E evidente que, a auséncia do arguido constituido dificultard o
exercicio da defesa. Mas isso ndo é diferente do que acontece naquelas
situagcoes em que o defensor é nomeado para representar um arguido
ausente que ndo conhece e que nunca prestou declaragoes no processo,
ou um arguido ndo presente no momento da produgdo da prova (nas
situacgoes dos artigos 325° n.” 5, 332°, n.’s 5 e 6 ¢ 334.°, n.° 4 do Codigo
de Processo Penal).

10 - Em nosso entendimento, a Mma. Juiz de Instrucdo ao recusar a
nomeacdo de defensor ao denunciado/suspeito e em consequéncia,
indeferir a tomada de declaracoes para memoria futura, nos termos e
com os fundamentos em que o fez, violou o disposto nos artigos 53.°, n°
2, alinea b), 58.°, n.9 1, alinea a), 64.°, n.° 1, alinea f}, 67.-A, n.° 1,
alinea b), e 271.° ambos do Cédigo de Processo Penal, 33.°da Lei n.”
112/2009, de 16 de Setembro, 24.° da Lei n.° 130/2015, de 4 de
Setembro, 20.°, n.s 1 e 2 ¢ 32.°, n.% 1, 3 e 5 da Constituicdo da
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Republica Portuguesa, 6°, n.” 3, alinea c) da Conveng¢do Europeia dos
Direitos Humanos e 47.° e 48.°, n.° 2 da Carta dos Direitos
Fundamentais da Unido Europeia.

11 - Razdo pela qual o despacho ora em crise, deve ser substituido por
outro, onde se determine a nomeacdo de defensor ao
denunciado/suspeito B, e a designagdo de data para a tomada de
declaragoes para memdria futura de A.

Destarte, em conformidade com o supra exposto, entendemos que
devera concedido provimento ao recurso, revogando-se a decisao
proferida, e em consequéncia, que seja designada data para a
realizacdo da diligéncia de tomada de declaragoes para memdoria
futura requerida, com a nomeacdo de defensor ao denunciado/suspeito
B e a sua notificagdo para o acto.

Contudo, V. Ex.’s Venerandos Desembargadores, com mais experiéncia
e saber, melhor sabereis apreciar e julgar, conforme for de,

LEI E JUSTICA!

*

A Sr.” PGA junto desta Rela¢io emitiu o seguinte parecer:

Recurso proprio e tempestivo (art.” 411.°, n.° 1 do CPP), interposto por
quem tem, para tanto, a necessdria legitimidade (art.° 401, n.” 1, al. a)
do CPP).

O momento, a forma da sua subida e o efeito que lhe foi fixado sao os
legais (art.’s 406.°, n.” 2, 407.°, n.° 1, e 408.° do CPP - (subida imediata,
em separado e com efeito meramente devolutivo)).

Entende-se que deve ser julgado em conferéncia art.” 419.°, n.” 3, al.b)
do CPP.

%

II - Do mérito do recurso:

1 - Subscrevemos e secundamos, genericamente, a argumentacdo
aduzida pela Ex.m“ magistrada do Ministério Publico recorrente, na
respectiva motivagdo de 24.04.2023, ref.“ 8363342, a qual, e no que
respeita a solugdo a dar a questdao controvertida, nada mais de
substantivo se nos oferece dizer.

Apenas nos permitimos aditar-lhe, ainda, que sobre esta questio tem
vindo a jurisprudéncia a pronunciar-se, no sentido pugnado pela
recorrente, entendimento no qual igualmente nos louvamos.

Assim, e a este propdsito entre muitos, e por todos, sumdrio do ac. do
TRG no proc. 12/20.8GDVCT-B. G1 de 12-08-2020:

“I) A tomada de declaracoes para memdria futura a vitima de violéncia
domeéstica encontra-se especialmente regulada no artigo 33.° da Lei n.”
112/2009, de 16 de setembro, que estabelece um regime de excegdo a
regra geral de que todos os depoimentos e declaracoes devem ser
prestados em audiéncia.

II) O poder conferido ao juiz neste dmbito ndo é arbitrdario e no seu
exercicio deve ser tomado em linha de conta o flagelo crescente que
assume este tipo de crimes, que a par da producao legislativa que tem
vindo a originar, exige um particular empenho e uma atuagdo
concertada dos orgdos de policia criminal e das autoridades
Jjudiciarias.

III) O artigo 33.°da Lei n.° 112/2009 nao podera ter outra
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interpretacdo que ndo seja a de que a regra é o deferimento do pedido
de declaragcoes para memdoria futura da vitima.; so tal ndo acontecendo
quando dos autos resultarem razoes relevantes que objetivamente
desaconselhem essa recolha antecipada de prova. ”

No mesmo sentido, ainda, os acordaos deste TRL, nos proc.
779/19.6PARGR, 382/19.0PASXLA.L.1, 14/20.4PBRGRA.L1,
539/19.4PCRGR, 91/20.8PBRGR-A. L1-9 de 1009-2020, e do TRG
proc. 807/20.2TIGMR-A. G2 de 26-10-2020 (em www.dgsi.pt)

Nada obstando a apreciacdo do recurso e nada mais se justificando
aditar, emite-se parecer no sentido da revogacgdo do despacho recorrido

e, pugna-se pela procedéncia do recurso interposto.
*

%

Procedeu-se a exame preliminar, foram colhidos os vistos legais, apos
o que foram os autos a conferéncia, por dever ser o recurso ai
julgado, de harmonia com o preceituado no art® 419°/3 do C.P.P,
cumprindo agora apreciar e decidir.

*

IT - O ambito do recurso é delimitado pelas conclusées do recorrente.
So estas o tribunal ad quem deve apreciar art.’s 403° e 412° n° 1
CPP|1] sem prejuizo das questoes de conhecimento oficioso — art.’
410° n° 2 CPP.

Questoes a decidir:

- Se as declaracées para memoria futura prestadas pela ofendida
sem prévia constituicao de arguido constituem diligéncia excecional
e a apreciar casuisticamente pelo juiz de instru¢io, nao havendo

lugar a nomeacio de defensor antes da constituicio de arguido.
*

k%

*

III — Apreciacao:

O requerimento apresentado pelo MP, em 22 de mar¢o de 2023, com
vista a tomada de declaracdes para memoria futura a ofendida tem o
seguinte teor:

VI - Declaragoes para Memdoria Futura:

Compulsados os autos, consideramos que, tendo em conta todos os
elementos de prova coligidos, e efectuada uma ponderacgdo entre o
interesse de A de ndo ser inquirida na medida do estritamente
indispensavel a consecucdo das finalidades do processo e o interesse da
comunidade na descoberta da verdade e na realizagdo da justica (in
AC. TRL de 11-01-2012, in www.dgsi.pt), entendemos que, no caso em
concreto, se justifica proceder a tomada de declaragoes aquela, para
memdria futura, nos termos do disposto no artigo 33.°, n.° 1 da Lei n.”
112/2009, de 16 de Setembro (cfr. Directiva n.” 5/2019, 04.12, ponto 1V,
A), 1-i).

A conduta do denunciado/suspeito B, que os autos fortemente
indiciam, consubstancia a prdtica do crime de violéncia doméstica,
previsto e punido pelo artigo 152.°, n.° 1, alinea b) e n.” 2, alinea a) do
Codigo Penal, leva-nos a concluir que o comportamento de A, em sede
de audiéncia, na presenca daquele, prejudicara o apuramento da
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verdade material, e a boa realizacdo da justica, sendo este, afinal, o fim
ultimo do julgamento.

Pelos motivos expostos.

Remeta os autos ao Mm°. JIC, a quem se requer a tomada de
declaracoes para memoria futura, a A, sem a presenga do arguido
(caso, entretanto, o denunciado/suspeito venha a adquirir essa
qualidade], pois o Ministério Publico entende que a sua audicio, na
presenca deste, possa influenciar o seu depoimento e ter efeitos graves
na aquisi¢do de prova e com acompanhamento de um técnico de
servico social ou outra pessoa especialmente habilitada, sugerindo-se a
Sra. Psicologa C do GIAV; nos termos e ao abrigo do disposto nos
artigos 1.°, n.” 3, 27.°, n. 1, 28.°, n.’s 1 e 2 da Lei n.” 93/99, de 14 de
Julho, nos artigos 21.°, n.” 2, alinea dJ e 24.° do Estatuto da Vitima, no
artigo 33.°, n.” 1 da Lei n.” 112/2009, de 16 de Setembro e no artigo
271.° do Codigo de Processo Penal.

Mais se requer que, se diligencie pela nomeacdo de defensor ao
denunciado/suspeito B e a sua notificacdo para estar presente no acto,
nos termos e ao abrigo do disposto no artigo 64.°, n.° 1, alinea f) do
Codigo de Processo Penal, para cabal exercicio do contraditorio [neste
sentido, entre outros. Acorddo do Tribunal da Relacdo de Lisboa,
Processo n.° 141/21.0SXLSB-A.L1-9, de 23 de Setembro de 2021,
Acorddo do Tribunal da Relagao de Lisboa, Processo n.’
12/15.0JDLSB, de 4 de Maio de 2017 e Acorddo do Tribunal da
Relacao do Porto, Processo n.’° 382/15.0TIMTS.P1, de 23 de Novembro
de 2016, disponiveis em www.dgsi.pt).

Requer ainda, que as declaracoes prestadas fiquem registadas através
de gravacgdo de imagem e som, nos termos do disposto nos artigos 101.°
e 364.° n.s 1 do Codigo de Processo Penal, ex vi, artigo 271.°, n.” 6 do
mesmo diploma legal.

%

O despacho judicial que apreciou este requerimento foi proferido em
27 de marco de 2023 e tem o seguinte teor:

O Ministério Publico veio requerer a tomada de declaragcoes para
memdria futura da vitima A, conforme resulta de fls. 57/58.

Conforme decorre dos autos, o denunciado B nao foi ainda constituido
arguido, sendo certo que se mostram reunidos todos os pressupostos
para que tal ja tivesse ocorrido.

Vejamos, entdo.

Como refere Cruz Bucho, Declaragoes para Memdoria Futura
(elementos de estudo), 2012: «Correndo inquérito contra pessoa
determinada em relacdo a qual haja suspeita fundada da pratica de
crime é obrigatorio interrogd-la como arguido, salvo se ndo for
possivel notifica-la.

Se é certo que, o juizo sobre a decisdo de constituicdo de arguido
compete a autoridade que dirige o inquérito, verificadas as
circunstdncias previstas no n.’ 1 do artigo 272.° o interrogatorio é
obrigatorio.

A falta de interrogatorio como arguido, no inquérito de pessoa
determinada contra quem o mesmo corre, sendo possivel a notificagdo,
constitui a nulidade prevista no artigo 120.°, n.” 2, alinea d) do C.P.P.
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Mas, conforme é entendimento dominante, a lei ndo consagra o dever
de realizacdo imediata do interrogatorio de pessoa determinada contra
quem corre inqueérito.

Por outras palavras, “a injungdo legal de interrogatorio de pessoa
determinada contra quem corre inquérito nao compreende uma
directriz sobre o tempo do interrogatorio do suspeito, que deve ser
decidido no quadro da estratégia definida em concreto para o inquérito
como actividade”

Mas, sem grave quebra do principio da lealdade, nem o Ministério
Publico, nem o orgdo de policia criminal, podem cair na tentagdio de
omitir a constitui¢do de arguido, retardando-a com o unico propdsito
ou objectivo de, por este meio ardiloso, o arguido e o seu defensor (que
aquele tem o direito de escolher - art.” 32.°, n.’ 3 da Constituicdo da
Republica) serem afastados da produgao antecipada de prova (...)».
Alias, como refere José Lobo Moutinho, Arguido e Imputado no
Processo Penal Portugués, Lisboa, 2000, Universidade Catdlica
Editora, pag. 184 «(...) o iter de constituicdo do arguido foi estruturado
com o fim de assegurar de imediato a possibilidade efectiva do
exercicio dos direitos do arguido a comecgar pela prestacio de
declaracoes como acto de defesa e por isso a sua omissdo ou
irregularidade ndao pode, sem fraude a lei e perversao do seu sentido e
fungdo, ser utilizada como argumento ou ‘explicacdo’, para justificar
qualquer diminuigdo dos direitos do imputado.” Por isso, como conclui
aquele autor, o imputado ndo pode ver-se privado de quaisquer direitos
pela indevida omissdo da constituicdo de arguido. “Pode deles estar
facticamente, mas nao juridicamente impedido.

O mais - remata aquele autor - seria um insuportdvel venire contra
factum proprium.” Embora a tese deste autor, segundo a qual seria
obrigatdrio o interrogatorio do arguido logo que contra ele corresse
inquérito, se possa considerar ultrapassada, esta ideia do venire contra
Sfactum proprium préoprio enquanto modalidade de quebra da boa-fé e
da necessaria lealdade aplicada ao caso parece-nos um dado
importante a retery

Ademais, e segundo se refere no Acorddo da Relagdo de Lisboa de 04-
05-2022, in www.dgsi.pt. “O artigo 59°, n° 2 do CPP confere a pessoa
sobre quem recair suspeita de ter cometido um crime o direito de ser
constituido arguido, sempre que estiverem a ser efetuadas diligéncias
que pessoalmente o afetem.

Com constitui¢do de arguido a lei reconhece o suspeito como sujeito
processual, com toda a pandplia de direitos que esse estatuto implica,
sendo-lhe assegurado o exercicio de direitos e deveres processuais’.
Volvendo, concretamente, a situagdo ora em aprecgo, isto é, a tomada de
declaracoes para memoria futura, na auséncia de arguido constituido,
concorda-se, pois, na sequéncia do explanado, com o entendimento
sufragado no Acordao do Tribunal da Relacdo do Porto de 23 de
Novembro de 2016, proferido no processo n.” 382/15.0TIMTS.P1, in
www.dgsi.pt.. no qual se consignou: « Aderimos (...) a esta solugcdo
interpretativa de admitir a possibilidade de tomada de declaragoes para
memoria futura sem que tenha havido constituicdo de arguido, nas
situagcoes em que o inquérito corra contra pessoa nao determinada - em
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que o suspeito, portanto, ndo estd ainda identificado - ou em que se
conhecga a identidade do suspeito mas ndo tenha sido possivel constitui-
lo arguido, por desconhecimento ou dificuldade de localizagdo para
notifica¢do em tempo util.

Para além disso, ainda podemos conceber a realizacdo daquela
diligéncia antes da constitui¢do de arguido, em situagoes em que o
inquérito ja determinou a sua identidade e 0 mesmo é localizavel, mas
em que o Ministério Publico, por razoes de discricionariedade tactica
na investigagdo, opta por retardar o interrogatorio e constituicdo de
arguido. Estas serdo, porém, situagoes muito excepcionais, a ver
casuisticamente. nas que se possa aceitar como proporcional e razodavel
sacrificar o respeito pelo principio do contraditorio pleno aos interesses
da realizacgdo da justica e descoberta da verdade materialy

Vale tudo por dizer que, no caso, deverd, antes de mais, 0 Ministério
Publico justificar/fundamentar a (até a data) ndo constitui¢do do
denunciado como arguido, a fim de se aquilatar da
proporcionalidade/razoabilidade do requerido, a luz do (des)respeito

pelo principio do contraditorio[2].
*

Nesta sequéncia o MP, cumprindo o ordenado, pronunciou-se como
se segue:

II - Por despacho proferido de fls. 61 a 62, a Mma. Juiz de Instrugio
determinou que "deverd, antes de mais, o Ministério Publico
justificar/fundamentar a (até a data) nao constitui¢ao do denunciado
como, arguido, a fim de se aquilatar a proporcionalidade/razoabilidade
do requerido, a luz do (des)respeito pelo principio do contraditorio.".
Ora, conforme decidido no Acordao do Tribunal da Relagdo de Lisboa,
Recurso n.” 235/22.5PALSB-A.L1, de 12 de Julho de 2022, com o qual
concordamos: "Na linha das finalidades previstas no artigo 3.° da Lei
n.’ 112/2009 e dentro das competéncias atribuidas ao Ministério
Publico, designadamente pelo art.” 53.° do C.P.P, cabe a este dar
seguimento as denuncias, queixas e participagoes apresentadas, dirigir
o respectivo inquérito, promovendo a obtencdo e conservacdo das
respectivas provas indicidarias e definir a melhor estratégia quanto as
oportunidades e ao modo de actuagdo na respectiva recolha, com vista
a deduzir a acusagdo pelos factos denunciados, cuja qualificacdo
juridica lhe competente.

Na fase de inquérito apenas compete ao juiz de instrugdo a prdtica dos
actos jurisdicionais expressamente previstos na lei, entre os quais se
incluem a tomada de declaragoes para memdria futura, nos termos do
referido artigo 33.° da Lei n.” 112/2009 (...).

Sendo obrigatoria a comparéncia de Defensor no acto de prestacao de
declaracoes para memoria futura, ndo vislumbramos que seja exigivel
a constituigdo de arguido para que tal diligéncia possa ter lugar, ou
que a mesma possa por em causa os direitos de defesa daquele que vier
a ser constituido como tal.

()

Importa, por isso, obter rapidamente um depoimento espontineo e
verdadeiro sobre os factos por parte da vitima, que possa ser usado em
audiéncia, antes que a mesma seja influenciada ou determinada pela
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sua agressora a contar uma versdo diferente dos factos e evitar a sua
revitimizagdo, contribuindo dessa forma para uma mais eficaz
protec¢do da vitima, a descoberta da verdade e, ao mesmo tempo, por
forma a dissuadir aquela de continuar as eventuais agressoes ao saber
que a vitima ja prestou declaracoes perante um juiz, que podem vir a
ser usadas contra si em audiéncia.”.

Por outro lado, também aderimos ao entendimento perfilhado por Rui
do Carmo e Julio Barbosa e Silva, in Revista do Ministério Publico,
171, Julho-Setembro de 2022, pags. 208-209, com a epigrafe “A
estratégia da investigacdo'', quando refere que “O Ministério Publico
tera de ponderar cuidadosamente o timing do seu requerimento,
sopesando devidamente os pros e contras, atendendo as carateristicas
do caso, a evolucdo da investigacgdo, a disponibilidade da vitima e as
necessidades de protecgdo, para que ndo seja comprometida a efectiva
tomada de declaragoes, que neste crime se mostram, em regra,
particularmente importantes para a obtengdo de elementos probatorios
que permitam o esclarecimento e robustecimento dos factos.

E pacifico o entendimento de que esta diligéncia ndo se encontra
dependente da existéncia de arguido constituido, «pois de outro modo
poderia ficar definitivamente prejudicada a aquisicdo da prova que se
encontrasse em perigo de ser perdida. (...)». Por outro lado,
«[constituicdo de arguido e impulso de interrogatorio integram o
nucleo de competéncia propria do MP quanto a avaliagdo de
pressupostos, decisdo sobre a pratica do acto e estabelecimento do seu
tempo [...]» [Paulo Da Mesquita, Comentdrio Judiciario do Codigo de
Processo penal, Tomo 1, artigos 1.° a 123.°, Anténio Gama et al,
Coimbra: Almedina 2021, pp. 625-626, nota 10)“ (sublinhado e negrito
nosso).

Nesta medida, entendendo que a oportunidade da constitui¢cao como
arguido integra a competéncia propria do Ministério Publico, a qual se
consubstancia, desde logo, na mencionada discricionariedade tactica
da investigacdo.

Remeta os autos a Mma. Juiz de Instrugdo, a quem se renova a
promocdo de fls. 57 a 58v., ponto VI.

*

Veio entio a ser proferido o despacho recorrido que se transcreve:
Tal como se refere no Acordio do Tribunal da Relagio de Evora de 23
de Marco de 2021, proferido no processo n.” 3/16.3AELSB-B.E1, in
www.dgsi.pt. «No nosso sistema legal, a participacdo do juiz de
instrugdo no inquérito ndo se cinge a prdtica dos atos referidos no n.” 1
do art.” 268.° do CPP e a ordenacdo ou autorizacdo dos atos referidos
non.’ 1 do art.” 269.° do CPP. (...) Um exemplo de atos legalmente
atribuidos ao juiz de instrucdo que extravasam o elenco de
competéncias previsto nos artigos 268.° e 269.° do CPP é o das decisoes
de validagdo que ao juiz de instrugdo sdo confiadas em vdrios
dominios: v.g., a validacdo da aplicacdo do segredo de justica decidido
pelo Ministério Publico (art.” 86.°, n.° 3, do CPP); ou a validacdo de
buscas, ndo domiciliarias e domicilidarias, efetuadas por orgdo de
policia criminal sem prévia autorizacdo de autoridade judicidria nos
caso de terrorismo e de criminalidade violenta ou altamente
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organizada, quando haja fundados indicios da pratica iminente de
crime que ponha em grave risco a vida ou a integridade de qualquer
pessoa (artigos 174.°, n.° 6, ¢ 177.°, n.° 4, do CPP).

A consagracdo legal destas intervencgoes judiciais a posteriori, com a
natureza de atos de validagdo, é demonstrativa de que o Codigo reserva
ao juiz de instrug¢do um papel que vai para além da esfera de
competéncia delimitada pelos artigos 268.° e 269.° do CPP.

(-..) Todos os dados normativos, constitucionais e legais, apontam
enfim, de modo cabal, no sentido de que o juiz de instrugdo detém
competéncia para, durante o inquérito, conhecer e decidir pedidos que
lhe sejam dirigidos pelo arguido ou por outras pessoas com interesse
em agir para sindicar atos do Ministério Publico ou de orgdos de
policia criminal, que possam contrariar normas consagradoras de
proibicoes de prova. Poder decisorio que ndo se encontra limitado ao
elenco de atos previsto nos artigos 268.° ¢ 269.° do CPP e no qual vai
implicada a possibilidade de o juiz de instrugdo decretar a proibicdo de
utilizacdo ou valoragdo das provas maculadas em virtude de
inobservincia dessas normas.

Proibicdo que, quando devida, pode (e desejavelmente, deve) ser
declarada mesmo antes de efetivamente ocorrer a ingeréncia estadual
questionada.

Serda do mesmo modo esta a conclusdo, substancialmente pelas mesmas
razoes, a tirar relativamente aos atos processuais restritivos de direitos
Sfundamentais dos visados aos quais sejam opostas arguigoes de
invalidade: também em relacdo a eles deve ser reconhecida a
competéncia do juiz de instrucdo para, na pendéncia da fase de
inquérito, proceder ao controlo da sua legalidade.»

Acrescenta ainda Nuno Branddo, em recentissima publicacdo
jornalistica, em comentdrio a aresto do Tribunal Constitucional que
versou sobre esta mesma temdtica, que:

«(-..) partindo-se deste reconhecimento de principio, a favor da
competéncia judicial em matéria de direitos fundamentais, tudo estara
entdo em saber se o ato em apreco atinge ou ndo a esfera dos direitos
fundamentais da pessoa visada: se sim, o juiz deve intervir; se ndo,
nao.»

Sendo este igualmente o posicionamento, alids constante, do Tribunal
Constitucional, como (por todos) se refere no recente acorddo n.”’
121721 (18), de 9 de fevereiro: «a exigéncia de intervengdo judicial no
inquérito em relacdo a atos que afetem direitos fundamentais institui-
se, pois, como pilar da arquitetura sistémica que se foi construindo
para o processo penal portugués.»

Tudo para concluir que a Constituicdo e a lei deferem ao JI a
competéncia para dirimir os conflitos entre os orgaos encarregados da
perseguicdo criminal e os titulares desses direitos, emergentes da
aflicdo de direitos, liberdades ou garantias fundamentais

Por outro lado, na sintese clara e impressiva do Acorddio do Tribunal
da Relagio de Evora de 18/10/2018, processo n.” 207/14.3PATVR.E2,
in www.dgsi.pt.. «Como se vem entendendo as declaragoes para
memoria futura configuram-se como uma antecipagdo do julgamento,
porquanto as mesmas podem vir a ser utilizadas para formar a
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convicgdo do tribunal.

Dai que se tenham de garantir certas prerrogativas na sua tomada,
nomeadamente a garantia do funcionamento do principio do
contraditorio, enquanto principio estruturante do processo e forma de
garantia dos direitos de defesa, art.” 32.°, n.° 5, da CRP.

O que foi preocupacdo do legislador, bem traduzida na exposicio de
motivos da proposta de Lei n.” 109/X, que esteve na origem da Lei n.’
48/2007, de 29.08, que veio introduzir alteragoes na Lei Processual
Penal, entre outras do art.” 271.° que regula tal instituto. Dando-se, a
respeito, nota de que em todos os casos de declaragoes para memoria
futura, passa a garantir-se o contraditorio na sua plenitude, uma vez,
que estd em causa uma antecipa¢do parcial da audiéncia de
julgamento. (...) Dai o teor do AFJ, n.” 8/2017, de 11 de outubro de
2017, no DR, 1.“ Série, de 2017-11-21, ao firmar entendimento de que
«As declaragoes para memdoria futura, prestadas nos termos do artigo
271.° do Codigo de Processo Penal, ndo tém de ser obrigatoriamente
lidas em audiéncia de julgamento para que possam ser tomadas em
conta e constituir prova validamente utilizdavel para a formacdo da
convicgdo do tribunal, nos termos das disposi¢oes conjugadas dos
artigos 355.° ¢ 356.°, n.” 2, alinea a), do mesmo Codigo.»

*

Assim, na senda do jd consignado no despacho de fls. 61/62 e atenta a
posicao assumida pelo Ministério Publico a fls. 64/66, afigura-se que,
no caso em concreto, inexistem fundamentos que justifiquem e/ou
possam tomar aceitdvel, proporcional e razoadvel, a luz_do principio do
contraditorio, que se proceda a tomada de declaracoes para memdria
futura, sem arguido constituido nos autos, quando se mostram
reunidos todos os pressupostos para que tal jd tivesse ocorrido e sem
que o Ministério Publico justifique o retardar do interrogatorio e
constituicdo de arguido.

Com estes fundamentos, indefere-se, por ora, a tomada de declaragoes

para memdoria futura, nos termos requeridos pelo Ministério Publico.
*

Apos a apresentacio do recurso por parte do MP o tribunal a quo
proferiu o seguinte despacho de sustentac¢ao:

Tal como consignado nos despachos prévio e naquele outro que foi
objecto de recurso, estamos convictos que, a tomada de declaragoes
para memoria futura sem que tenha havido constituicdo de arguido,
em que o Ministério Publico, apenas por razoes de discricionariedade
tactica na investigacdo, opta por retardar o interrogatorio e
constituicdo de arguido, «terdo que ser situacoes muito excepcionais, a
ver casuisticamente, nas que se possa aceitar como proporcional e
razoavel sacrificar o respeito pelo principio do contraditorio pleno aos
interesses da realizagdo da justica e descoberta da verdade materialy ,
cabendo tal sindicdancia ao Juiz de Instrucdo.

No caso, como resulta dos autos, o Ministério Publico, apesar de
instado a fazé-lo, ndo se dignou justificar/fundamentar a nao
constitui¢do do denunciado como arguido.

Acresce que, como resulta das proprias alegagoes de recurso,
verdadeiramente o Ministério Publico vem entendendo que deve haver
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(sempre) lugar a tomada de declaracoes para memdoria futura,
independentemente da existéncia ou ndao de fundada suspeita (pois so
esta permite e reclama a constitui¢cao como arguido) transmutando-as,
amiude, em mera diligéncia de inquérito/investigagdo.

Ora, salvo o devido respeito, tal entendimento, inequivocamente
banalizador, para além do mais, defrauda a real natureza da tomada de
declaragoes para memdria futura (pois que, como é sabido, estd em
causa, tendencialmente, prova pré-constituida).

No sentido sufragado, o Acordao do Tribunal da Relacdo de Lisboa de
11 de Abril de 2023, proferido no processo n.” 813/22.2SXLSB, in
www.dgsi.pt., no qual, em situacdo em tudo idéntica, se confirmou o
despacho recorrido e se decidiu que «A possibilidade de tomada de
declaracoes para memoria futura sem que haja arguido constituido, é
excepg¢do as correspondentes regras, designadamente a que prevé o
contraditorio pleno. Como assim, o requerimento da respectiva
diligéncia tera de ser, sob pena de indeferimento, fundamentado caso a
caso e com factos concretos que justifiquem a necessidade e
proporcionalidade do procedimento. Por isso é inadmissivel que, seja
por que forma for, se constitua em regra geral nos processos por crime
de violéncia doméstica, ou em qualquer outro, tal como a
obrigatoriedade de tomada de declaragoes para memdria futura. Nesta
conformidade e quanto a esta matéria qualquer outro, tal como a
obrigatoriedade de tomada de declaracoes para memdria futura. Nesta
conformidade e quanto a esta matéria, a Directiva 5/2019 da PGR é
ilegaly.

*

Assim, por se considerar ter sido feita correcta aplicacdo do direito ao
caso, mantém-se o despacho proferido.

Vossas Exceléncias, contudo, e, como sempre, fardo melhor justica.
Subam os autos ao Tribunal da Relacdo de Lisboa.

*

Esta em causa a tomada de declaracées para memoria futura de
alegada vitima de violéncia doméstica sem que o denunciado se
mostre constituido como arguido e o possivel comprometimento do
principio do contraditorio e ainda a possibilidade de nomeacao de
defensor sem que se 0 denunciado se mostre constituido como
arguido.

Para analise e decisao do recurso ha que ter em conta que os actos
denunciados consubstanciam a pratica de um crime de violéncia
doméstica p.p. pelo art.° 152.° do CP, o que impde desde logo que se
tenha em conta toda a legislacdo vigente sobre este flagelo que
constitui a pratica deste crime.

Assim e desde logo, para melhor se interpretarem as normas vigentes
em Portugal, nomeadamente as que respeitam ao direitos das
vitimas, entre os quais se inclui a prestacao de declaracoes para a
memoria futura (art.’ 21.° do Estatuto da Vitima) ha que ter em
conta a Diretiva 2012/29/UE do Parlamento Europeu e do Conselho
de 25 de Outubro de 2012, estabelece normas minimas relativas aos
direitos, ao apoio e a proteciio das vitimas da criminalidade e que
substituiu a Decisao-Quadro 2001/220/JAI do Conselho, publicada
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no Jornal Oficial da Unido Europeia L 315/72 de 14.11.2012,
conhecida como Diretiva das Vitimas; Como ¢ sabido, esta Diretiva
foi transposta para a ordem juridica nacional através da Lei n°
112/2009 de 16 de Setembro, que estabelece um regime juridico
aplicavel a prevencio da violéncia doméstica, a protecio e a
assisténcia das suas vitimas, bem como para o Estatuto da Vitima
aprovado pela Lei 130/2015 de 4 de Setembro.

Sao estes diplomas e respetivas normas, complementadas pela Lei de
Protecdo de Testemunhas, aprovada pela Lei n.® 93/99, de 14 de
julho, maxime o seu art.’ 28.° (por forca do que se dispoe no art.’
20.°, n.° 8 da LVD, Lei 112/2009), que regem esta tematica,
porquanto constituem normas especiais relativamente a regra geral
que regula as situacdes em que € possivel a prestacio de declaracoes
para memoria futura consagradas no art.” 271.° do CPP.

Por forca do disposto no art.” 14.°, n.° 1 da Lei 112/2009 de 16 de
setembro Apresentada a denuncia da pratica do crime de violéncia
doméstica, ndo existindo fortes indicios de que a mesma é infundada,
as autoridades judicidarias ou os orgdos de policia criminal competentes
atribuem a vitima, para todos os efeitos legais, o estatuto de vitima.

A atribuicio deste estatuto determina a aquisiciao por parte da
vitima varios direitos de natureza processual[3], a que nao ¢ alheio o
conhecimento cientifico sobre as fragilidades emocionais das vitimas
de violéncia doméstica, que determinou, alids, que a Convencao do
Conselho da Europa para a Prevencao e o Combate a Violéncia
contra as Mulheres e a Violéncia Doméstica, vulgo Convencio de
Istambul, a Diretivas da Unido Europeia a que ja se fez referéncia e
bem assim a recente Proposta de Diretiva do Parlamento Europeu e
do Conselho relativa ao combate a violéncia contra as mulheres e a
violéncia doméstica (Estrasburgo, 8.3.2022, COM(2022) 105 final,
2022/0066 (COD).

Uma vez que crime de violéncia doméstica, tendo em conta a sua
natureza, preenche a previsao legal de criminalidade violenta ou
especialmente violenta, como definidas no art.° 1° al. j) e 1) do Codigo
de Processo Penal, a vitima deste tipo de crime é sempre
especialmente vulneravel, nos termos do artigo 67°-An° 1 al. a) i) e
por forca do estabelecido no n° 3 do mesmo diploma.

Ora, a prestacido de declaracoes para memoria futura da vitima
especialmente vulneravel constitui um direito seu, como se verifica
do disposto nos art.°s 21.°, n.° 2, al. d) do Estatuto da Vitima.

Para além de um direito seu, as declara¢des para memoria futura
constituem meio de prova e por isso pode revelar-se essencial para
que a partir delas se possa desenvolver a investigacio de modo mais
concreto e eficaz, a0 mesmo tempo que constituem um meio de
protecao da prépria vitima.

Vejamos:

A Lei n.° 112/2009, de 16 de setembro, conhecida por Lei da
Violéncia Doméstica, tem entre outras como Finalidades, definidas
no art.® 3.°:

A presente lei estabelece um conjunto de medidas que tém por fim:

a) Desenvolver politicas de sensibilizacdo nas dreas da educacgdo, da
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informacdo, da saude, da seguranca, da justica e do apoio social,
dotando os poderes publicos de instrumentos adequados para atingir
esses fins;

b) Consagrar os direitos das vitimas, assegurando a sua protec¢do
célere e eficaz;

¢) Criar medidas de proteccdo com a finalidade de prevenir, evitar e
punir a violéncia doméstica[4];

Determinando o art.® 16.° da mesma LVD, que consagra o direito a
audicdo e a apresentagdo de provas, no seu n.’ 2 que as autoridades
apenas devem inquirir a vitima na medida do necessdrio para os fins
do processo penal.

Por sua vez o art.® 20.°, ainda da LVD, sobre o direito a protecao,
nomeadamente que 3 - As vitimas especialmente vulnerdveis deve ser
assegurado o direito a beneficiarem, por decisdo judicial, de condigoes

efeitos do depoimento prestado em audiéncia publica. Donde se retira,
sem qualquer margem para duvidas que as declaracdes para
memoria futura constituem em si mesmas um meio de prova e um
meio de protecao da vitima

A preocupacio do legislador de protecio da vitima contra a
vitimizacao secundaria, estende-se inclusivamente ao modo como a
mesma deve ser ouvida/inquirida e para evitar que sofra pressoes, o
que expressamente consagrou no art.’ 22.° da LVD, Condi¢ées de
prevengdo da vitimizacdo secunddria, tendo consagrado de forma
expressa, no seu n.’ 1 que a vitima tem direito a ser ouvida em
ambiente informal e reservado, devendo ser criadas as adequadas
condigoes para prevenir a vitimizacdo secunddria e para evitar que
sofra pressoes.

Ora, como bem nota 0 MP é conhecimento publico e comum,
decorrente da investigacio cientifica produzida incidente sobre as
vitimas de violéncia doméstica, as vitimas de violéncia doméstica
sofrem pressdes por parte dos agressores, para que alterem os seus
depoimentos, o que logram conseguir atentas as sabidas fragilidades
emocionais da vitima, caracterizadas por uma igualmente conhecida
dependéncia emocional, psicoldgica e afetiva relativamente a pessoa
do agressor.

As declaracées para memoria futura constituem, assim, um meio de
protecao da vitima|5], pelo que entendemos ser-lhe de aplicar o
disposto no art.” 29.°-A da LVD, medidas de protecio a vitima, e por
conseguinte as mesmas devem ser prestadas no prazo de 72 horas a
que alude o n.’ 1 deste normativo:

1 - Logo que tenha conhecimento da denuncia, sem prejuizo das
medidas cautelares e de policia ja adotadas, 0 Ministério Publico,

criminal, pela via mais expedita, a realizacio de atos processuais
urgentes de aquisi¢cio de prova que habilitem, no mais curto periodo
de tempo possivel sem exceder as 72 horas, a tomada de medidas de
protecio a vitima e a promocio de medidas de coacio relativamente
ao arguido|6].

Esta interpretacao sai reforcada se tivermos em conta o elemento
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historico e ja consagrado no art.’ 28.° da Lei n.’ 93/99, de 14 de
julho, que institui a Lei de Protecio de Testemunhas, aplicavel ao
caso atento o disposto no art.” 20.°, n.° 8 da LVD, Lei 112/2009, o
qual dispoe, sobre a Interven¢do no inquérito, que:

1 - Durante o inquérito, o depoimento ou as declaracoes da testemunha
especialmente vulneravel deverdo ter lugar o mais brevemente possivel
apos a ocorréncia do crime.

Quer garantir-se que a testemunha especialmente vulneravel preste
depoimento o mais rapidamente possivel a seguir a pratica factos
para garantir a sua memoria mais viva e préxima da ocorréncia e
bem assim garantir a obtencio de prova, ja que nas situacdes como a
presente, as vitimas estao ligadas ao agressor por lacos afetivos e
sofrem pressoes para alterar os seus depoimentos ou nao os
produzirem de todo, usando o agressor a tio conhecida fase de
namoro do ciclo da violéncia doméstica surgindo com frequéncia
escaladas de violéncia quando tém conhecimento da dentncia[7].
Por outro lado, nestes actos processuais urgentes de aquisicao de
prova tém que necessariamente se incluir a tomada de declaracdes a
vitima, ja que estas se revelam imprescindiveis como meio de
prova|8] e ponto de partida para a realizacio de outros meios de
prova, constituindo, para protecio da vitima a inquiri¢ao do arguido
um acto posterior as declaracoes (exceto em situacoes de detencao
em flagrante delito) e aplicacido de medidas de coacio, caso se
recolham indicios sérios da pratica dos factos denunciados
consubstanciadores do crime de violéncia doméstica|9].

Este nosso entendimento colhe demonstracio na propria estrutura
da Lei 112/2009, LVD, uma vez que o Artigo 33.°, que prevé a
tomada de declara¢oes para memdria futura, se encontra inserido na
SECCAO 11, Protecio policial e tutela judicial, do CAPITULO I,
sob o titulo Estatuto de vitima.

Assim, repita-se, da insercio sistematica das declara¢oes para
memoria futura na Lei n.° 112/2009, de 16 de setembro, que instituiu
o Regime Juridico aplicavel a Prevencio da Violéncia Doméstica e a
Protecao e Assisténcia suas Vitimas (LVD), resulta sem qualquer
duavida que as mesmas constituem, para além de por natureza um
acto judicial que consubstancia uma antecipacio da audiéncia de
julgamento, sujeito a observancia do seu formalismo dentro do
possivel, um meio de protecdo da vitima, constituindo mesmo um
direito seu, ja que estas vitimas siio vitimas especialmente
vulneraveis (cf. art.’ 67.° A, n.’ 3, 1.° al. j) e ]) do CPP e art.® Lei n.°
130/2015, de 04 de setembro, que aprovou o Estatuto da Vitima).
Aqui chegados, pensamos que resulta ja claro que entendemos que
as declaracoes para memdria futura, porque meio de protecio e meio
de prova, pode ser produzido antes da constitui¢io de arguido, a fim
de se evitar pressoes, perturbacao para a aquisicao e conservaciao da
prova e ainda evitar a vitimizacao secundaria.

O exercicio deste direito da vitima ndo pode estar dependente da
constituicio como arguido do denunciado, nem consubstancia a
violacio de qualquer direito do arguido maxime do direito ao
contraditorio, uma vez que 0 mesmo pode sempre exercer o direito
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ao contraditorio, através de defensor que lhe seja nomeado (o que
entendemos dever acontecer pese embora o denunciado nao esteja
ainda constituido como arguido, assegurando-se desse modo a
possibilidade de defesa e de contrainterrogatorio).

Para além de existir qualquer base legal para que, desde logo e em
primeiro lugar, se constitua alguém como arguido para, se poder
depois tomar declaracoes para memdria futura a vitima. Ademais, no
decurso do inquérito, caso sejam constituidos arguidos, serd sempre
dado conhecimento aos mesmos de todos os elementos probatorios
aquando seu eventual interrogatorio (Ac. TRL de 03-02-2022 Proc.
876/21.8JAPDL-A.L1-9, Relator Guilherme Castanheira, in
www.dgsi.pt).

Acresce que, com a 15" alteracdo ao Codigo de Processo Penal,
operada pela Lei n.’ 48/2007, de 29 de Agosto, para a constituicio de
arguido passou a exigir-se a suspeita fundada da pratica de crime e
nao a mera suspeita da sua pratica, como se vé da redacio que foi
dada ao art.” 58.°, n.” 1 do CPP a) Correndo inquérito contra pessoa
determinada em relacdo a qual haja suspeita fundada da prdtica de
crime, esta prestar declaragcoes perante qualquer autoridade judicidria
ou orgdo de policia criminal;

Assim, sendo com a dentuincia, geralmente por parte da vitima, que se
adquire a noticia do crime e se consegue apurar as circunstancias em
que ocorreram os factos, a nio realizacdo das declaracdes para
memoria futura nos termos preconizados pelo despacho recorrido
determinaria que a mesma fosse ouvida pelo MP, ja que tal
diligéncia é essencial para o apuramento de quem é, foi, o autor dos
factos e respetivas circunstincias e constituicio do arguido (como se
explicou supra), e que mais tarde a mesma fosse novamente ouvida,
desta feita pelo juiz, em declara¢des para memoria futura ou em
audiéncia, o que redundaria numa violacao dos diretos da vitima
acima enunciados e acarretaria necessariamente uma revitimizacao
decorrente da repeticao de depoimento e do contacto com o sistema
de justica (neste sentido v. ac. referido Relator Guilherme
Castanheira: E, além do mais, indeferir a tomada de declaracoes para
memoria futura ( sem haver in casu arguido ainda constituido), é
também abrir a porta para que a ofendida preste declaragoes prévias,
perante magistrado do Ministério Publico, para identificar o
denunciado, antes de prestar Declarag¢oes para Memoria Futura,
levando a que se revitimize a vitima; Ac. TRL de 04-06-2020, Proc.
69/20.1PARGR-A.L1-9, Relator Abrunhosa de Carvalho, in
www.dgsi.pt).

Todo o regime do Estatuto da Vitima, mais concretamente dos
direitos das vitimas especialmente vulneraveis especialmente o
disposto no art.’ 24° n° 6 da Lei 130/2015 que prevé que so se for
indispensavel a descoberta da verdade e desde que nio ponha em
causa a saude fisica e psiquica da pessoa, é que a reinquiricio em
audiéncia de julgamento podera ter lugar, impoe que se conclua que
nas situacoes de crimes de violéncia doméstica, ja que as suas vitimas
sdo por forca de lei especialmente vulneraveis, a tomada de
declaracoes para memoria futura siao e devem ser a regra, devendo
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realizar-se no mais curto espaco de tempo a seguir a pratica dos
factos, se possivel dentro das 72 horas seguintes (para protecio da
vitima, melhor recolha de prova, ja que o depoimento mais proximo
da ocorréncia dos factos sera o que correspondera a traducio mais
fiel dos acontecimentos, processo tem natureza urgente, evita a
revitimizacio, e protege a vitima contra pressoes, represalias ou
qualquer forma de intimidacao por parte do agressor).

Aqui chegados ¢é necessario ter ainda presente que 0 nosso processo
penal tem natureza essencialmente acusatoria (em contraponto a uma
estrutura de natureza inquisitoria), desde logo por for¢a do art.” 32°, n.
5, da Constituicdo da Republica Portuguesa (CRP, de ora em diante),
que determina uma separacgdo dos poderes processuais de investigacdo
e de julgamento, cabendo ao Ministério Publico o exercicio da acdo
penal (art.” 48° do CPP), que o mesmo é dizer investigar e acusar, e ao
juiz julgar os factos que lhe sao apresentados pelo Ministério Publico
(art.” 283°, do CPP) ou pelo assistente (art.” 285°, do CPP) (Ac. TRL de
12-01-20223, Proc. 604/22.0PAVFX-A.L1-9, Relatora Madalena
Caldeira, www.dgsi.pt); natureza essa que determina que a
titularidade da acdo penal, direcdo e realizagdo do inquérito (art.’s

53 262°, 263° e 267°, todos do CPP), caber em exclusividade ao
Ministério Publico, é sua a prorrogativa da defini¢cdo do objeto do
inquérito, da escolha das diligéncias de prova a realizar e do momento
da sua realizagcdo, embora sempre orientado por critérios de legalidade,
ndo podendo o juiz (de instrucdo ou qualquer outro, mesmo de tribunal
superior) interferir no exercicio dessas competéncias, ressalvadas as
competéncias previstas nos art.’s 268 e 269°, do CPP, devidamente
excecionadas pela lei, nos estritos termos previstos nestes dispositivos.
A jurisprudéncia nio é unanime sobre se as declaracdes para
memoria futura podem ser prestadas em momento processual prévio
a constituicio de arguido, seguindo nds como ja explanamos o
entendimento de que a tomada de declaracées para memoria futura
nao impoe a prévia constituicio do arguido, sendo até dever do MP
apenas constituir como tal o suspeito quando haja recolhido no

o

denunciados (art.° 58.° do CPP) e bem assim de diligenciar pela
protecido da vitima nomeadamente requerendo a prestacio de
declaragdes para memoria futura (por imposicao legal).

No despacho recorrido invoca-se a preteri¢ao do contraditorio pleno
e a banalizacio das declaracdes para memoria futura,
transformando-se as mesmas em diligéncia de investigacido e ainda a
falta de justificacdo por parte do MP para a niao constituicio do
denunciado como arguido, afirmando-se que conforme decorre dos
autos, o denunciado B nao foi ainda constituido arguido, sendo certo
que se mostram reunidos todos os pressupostos para que tal ja tivesse
ocorrido. Pois bem, para além de nada obstar que as declaracgoes
para a memoria futura constituam diligéncia de investigacio, ja que
0 que se pretende ¢é a possibilidade de produciao desse meio de prova,
testemunhal, se pretende que a vitima seja reinquirida sore os factos,
seja no decurso do inquérito, da eventual instrucio ou do
julgamento, o principio do contraditorio e o direito a contraditar nao
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¢ absoluto e o juiz de instrucio nio pode nem deve realizar juizo de
oportunidade sobre se existem ou nao ja no inquérito condi¢cdes para
a constituicao de arguido, o que implica que analisou os autos e
apreciou se existem fundadas suspeitas (art.’ 58.° CPP), interferindo
na atividade propria e exclusiva do MP — a direcido do inquérito na
sua plenitude que envolve a estratégia relativamente aos meios de
prova e momento de recolha dos mesmos (v. acordao deste TRL
Relatora Madalena Caldeira acima identificado). Por outro lado,
ainda, como resulta da lei, quer do Estatuto da Vitima, quer da LVD,
quer da Lei de protecio de testemunhas o depoimento recolhido em
declaracdes para memoria futura da vitima especialmente
vulneravel deve ocorrer no mais curto espaco de tempo a seguir a
pratica de crime, podendo muito bem ser o primeiro acto de prova a
ser produzido.

Seguindo, sobre o principio do contraditorio, o Ac. STJ de 7-11-2007,
proc. 07P3630, concretamente o que se segue:

As declaracoes para memoria futura, verificados os pressupostos em
que a producdo é processualmente admitida (artigo 271°, n° 1 do CPP),
constituem um modo de produgdo de prova pessoal, submetido a regras
especificas para acautelar o respeito por principios estruturantes do
processo.

Nomeadamente, no que vem invocado, o respeito pelo principio do
contraditorio.

O principio do contraditorio tem no moderno processo penal o sentido
e o conteudo das maximas “audiatur et altera pars” e “nemo potest
inauditu damnari” (cfr. Figueiredo Dias, “Direito Processual Penal”,
1974, p. 149 e segs). O principio, que deve ter conteudo e sentido
autonomos, impoe que seja dada a oportunidade a todo o participante
processual de ser ouvido e de expressar as suas razoes antes de ser
tomada qualquer decisdo que o afecte, nomeadamente que seja dada ao
acusado a efectiva possibilidade de contrariar e contestar as posi¢oes
da acusacdo.

A construgdo da verdadeira autonomia substancial do principio do
contraditorio impoe que seja concebido e integrado como principio ou
direito de audiéncia, dando «oportunidade a todo o participante
processual de influir através da sua audicdo pelo tribunal no decurso
do processo» (cfr. idem, pag. 153).

O principio tem assento constitucional — artigo 32°, n° 5, da
Constituicdo.

A densificagdo do principio deve, igualmente, relevante contributo a
jurisprudéncia do Tribunal Europeu dos Direitos do Homem, que tem
considerado o contraditorio um elemento integrante do principio do
processo equitativo, inscrito como direito fundamental no artigo 6°,
par. 1°da Convengio Europeia dos Direitos do Homem.

Na construgdo convencional, o contraditorio, colocado como
integrante e central nos direitos do acusado (apreciagcdo contraditoria
de uma acusacgdo dirigida contra um individuo), tem sido interpretado
como exigéncia de equidade, no sentido em que ao acusado deve ser
proporcionada a possibilidade de expor a sua posicdo e de apresentar e
produzir as provas em condicoes que lhe nao coloquem dificuldades ou
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desvantagens em relacdo a acusagdo.

No que respeita especificamente a produgdo das provas, o principio
exige que toda a prova deva ser, por regra, produzida em audiéncia
publica e segundo um procedimento adversarial; as excepgoes a esta
regra ndo poderdo, no entanto, afectar os direitos de defesa, exigindo o
artigo 6°, § 3°, alinea b), da Convencao, que seja dada ao acusado uma
efectiva possibilidade de confrontar e questionar directamente as
testemunhas de acusacdo, quando estas prestem declaragcoes em
audiéncia ou em momento anterior do processo (cfr., v. g., entre muitas
referéncias, o acordiao VISSIER c. Paises Baixos, de 14 de Fevereiro
de 2002).

Os elementos de prova devem, pois, em principio, ser produzidos
perante o arguido em audiéncia publica, em vista de um debate
contraditorio. Todavia, este principio, comportando excep¢oes, aceita-

arguido seja concedida uma oportunidade adequada e suficiente para
contraditar uma testemunha de acusa¢do posteriormente ao
depoimento; sendo apenas os direitos da defesa limitados de maneira
incompativel com o respeito do principio sempre que uma condenac¢do
se baseie, unicamente ou de maneira determinante, nas declaracoes de
uma pessoa que o arguido ndo teve oportunidade de interrogar ou
fazer interrogar, seja na fase anterior, seja durante a audiéncia. Sdo
estes os principios elaborados pela jurisprudéncia de Tribunal Europeu
dos Direitos do Homem a respeito do artigo 6°, §§ 1 e 2, alinea d), da
Convencgdo Europeia dos Direitos do Homem (cfr., v. g., acordaos
CRAXI c. Italia, de 5 de Dezembro de 2002, e S. N. c. Suécia, de 2 de
Julho de 2002).

Em certas circunstiancias, com efeito, pode ser necessdrio que as
autoridades judicidrias recorram a declaracées prestadas na fase do
inquérito ou da instrugdo, nomeadamente quando a impossibilidade de
reiterar as declaracoes é devida a factos objectivos, como sejam a
auséncia ou a morte, ou por circunstancias especificas de
vulnerabilidade da pessoa (crimes sexuais); se o arguido tiver
oportunidade, adequada e suficiente, de contraditar tais declaracoes
posteriormente, a sua utilizacdo ndo afecta, apenas por si mesma o
contraditdrio, cujo respeito ndo exige, em termos absolutos, o
interrogatorio directo em cross-examination.

Deste modo, nesta fase embrionaria dos autos, ainda em fase de
inquérito, entender que as declaragcdes para memoria futura nao
podem ter lugar antes da constituicio de arguido porque este nao se
pode defender constitui, um entendimento sobre o principio do
contraditorio como absoluto, incompativel com a administracao da
justica e a protecdo das vitimas em situacées como a presente.

Além disso, e como tem sido igualmente entendimento na
jurisprudéncia, a circunstiancia de o denunciado nao se encontrar
constituido com arguido nio obsta a que seja nomeado defensor,
como tem sido decidido em diversos acérdaos, nomeadamente, TRP
de 23-11-2016, Proc. 382/15.0TOMTS, TRL de 4-05-2017, Proc.
12/15.0JDLSB e de 23-09-2021, Proc. 141/21.0SXLSB-A.L1-9) para
que o acto de prestaciio de declaracdoes para memoria futura decorra
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com observincia do contraditério na medida do possivel (pelo menos
em termos juridicos o denunciado, futuro arguido se as suspeitas
forem fundadas, estara representado podendo o defensor sugerir
questoes, tirar notas para futuro acompanhamento e definicio da
estratégia de defesa).

Sempre que nio seja possivel a observancia plena do principio do
contraditorio, ha que encontrar o equilibrio entre o dever de
administrar a justica e os direitos processuais do arguido, como se
exarou no Ac. do Supremo Tribunal de Justica n.° 11/2013, de 19 de
julho, onde efectivamente, o problema central do objecto do processo
penal é o da procura do equilibrio entre o interesse publico da
aplicagdo do direito criminal, mediante a eficaz perseguicdo dos delitos
cometidos, e o direito impostergavel do arguido a um processo penal
que assegure todas as garantias de defesa.

Deste modo, entender como no despacho recorrido, que o MP
deveria constituir como arguido o denunciado antes da prestacio de
declaracoes para memoria futura da vitima, para além de nio ter
base legal para o efeito, viola os direitos das vitimas a que se
enunciaram supra e ainda principio do acusatorio, nao se mostrando
violado qualquer direito ao contraditorio nos termos explicitados.
Concluindo: o juiz s6 pode recusar a tomada de declaracoes para
memoria futura, com ou sem arguido previamente constituido, nos
casos de manifesta inexisténcia dos pressupostos legais, devendo
nomear defensor ao arguido (V. o ja citado Ac. TRP de 23-11-2016,
Processo n.° 382/15.0T9IMTS, in www.dgsi.pt, que embora sobre
crime da mesma natureza sobre crianca aborda e decide a questiao
da nomeacao de defensor ao denunciado).

Termos em que procede o recurso apresentado.

*

IV - DECISAO:

Pelo exposto, acordam as Juizas nesta Relaciao de Lisboa, em:
Julgar provido o recurso interposto pelo Ministério Publico e em
consequéncia revoga-se o despacho proferida, a qual deve ser
substituido por outro que defira o requerido pelo MP e designe data
para tomada de declaracées para memoria futura a ofendida.

*

Lisboa, 25 de maio de 2023

Processado e revisto pela relatora (art.° 94°, n° 2 do CPP).

Maria Gomes Bernardo Perquilhas

Cristina Luisa da Encarnacao Santana

Simone Abrantes de Almeida Pereira

[1] Acs. do STJ de 16.11.95, de 31.01.96 e de 24.03.99, respectivamente, nos BMJ 451° - 279 e
453° - 338, ¢ na Col Acs. do STJ, Ano VII, Tomo 1, pag. 247 o Ac do STJ de 3/2/99 (in BMJ n°
484, pag. 271); o Ac do STJ de 25/6/98 (in BMJ n° 478, pag. 242); o Ac do STJ de 13/5/98 (in
BMJ n° 477, pag. 263);

SIMAS SANTOS/LEAL HENRIQUES, in Recursos em Processo Penal, p. 48; SILVA,
GERMANO MARQUES DA 2% edicio, 2000 Curso de Processo Penal”, vol. 111, p. 335;
RODRIGUES, JOSE NARCISO DA CUNHA, (1988), p- 387 “Recursos”, Jornadas de Direito
Processual Penal/O Novo Cédigo de Processo Penal”, p. 387 DOS REIS, ALBERTO, Codigo de
Processo Civil Anotado, vol. V, pp. 362-363.
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[2] Sublinhado nosso.

[3]V. Relatorio do Dossié ns 3/2018-AM, Equipa de Analise Retrospectiva de Homicidio em
Violéncia Doméstica, in https://earhvd.sg.mai.gov.pt/Pages/default.aspx#:

5.1. A vitima como sujeito do processo

A vitima é um sujeito do processo penal. A atribuicido do estatuto de vitima nio é uma mera
formalidade. £ um momento em que esta toma conhecimento dos seus direitos e garantias a
partir da altura em que € apresentada denuncia por ato punivel como crime de violéncia
doméstica. Tais direitos e garantias encontram-se estabelecidos na LVD, que hoje tem de ser
complementada com as normas que constam do Estatuto da Vitima em processo penal (EV-
aprovado pela Lei n° 130/2015, de 4/9), bem como na Lei de Protecido de Testemunhas
(aprovada pela Lei n°® 93/99, de 12/7 e alteracdes de 2008 e 2010). Nos termos do art® 67°, n°1/b)
e 3. do Codigo de Processo Penal, as vitimas de violéncia doméstica sdo consideradas vitimas
especialmente vulneraveis.

[4] Sublinhado nosso.

[5] Neste sentido também Paulo Da Mesquita, Anotacgio ao art.’ 271.° in Comentario Judiciario
do Codigo de Processo Penal, Tomo II, § 12, pag. 970.

[6] Note-se que mesmo as medidas de coacdo devem ser promovidas no mesmo prazo das 72
horas a fim de evitar a escalada de violéncia que muitas vezes se verifica. Contudo, a promocgao
das medidas de coac¢fio dentro do referido prazo nem sempre ¢ compativel com os elementos
probatorios recolhidos nos autos com excec¢iio da situacio em que os denunciados sdo
surpreendidos na pratica do crime em situacdes de flagrante ou quase flagrante delito. Na
verdade, na maioria das situacées a prova a recolher para fundamentar a existéncia de indicios
da pratica do ilicito e justificar a aplicacdo de medidas de coacio nao é compativel com o curto
prazo das 72 horas, o que nio se verifica relativamente a promocio e tomada de declaracdes
para memoéria futura que depende apenas da disponibilidade do Tribunal.

[7] V. entre outros os Relatorios finais dos relatérios que de seguida se indicam elaborados pela
Equipa de Analise Retrospectiva de Homicidio em Violéncia Doméstica, in
https://earhvd.sg.mai.gov.pt/Pages/default.aspx#:

Relatorio Final Dossié n° 1/2017-AC, mais concretamente o ponto 6.4. A audi¢do do agressor B
funcionou como um disparador do risco, concretizando-se o homicidio no dia seguinte. A
convocatoria e audicdo deste e da vitima M para o mesmo dia, com apenas uma hora de diferenca,
terd feito aumentar o risco para esta.

Relatorio Final Dossié n° 1/2018-AC: A4 andlise retrospetiva de homicidio em violéncia doméstica
realizada noutros paises tem-nos ensinado que muitos destes casos ocorrem quando existe algo
que ameaca o controlo que o agressor exerce sobre a vitima. Aumenta a perigosidade se além do
comportamento de controlo existir perseguicdo. Os exemplos mais comuns de perda de controlo
por parte do agressor com personalidade controladora sdo a separacdo, a apresentacdo de
denuncia pela vitima, a detengdo,_as notificacoes de atos do processo e a consumacdo do divorcio.
[8] Relatorio Final Dossié n® 3/2018-AM: A disponibilidade demonstrada por A para dar o seu
testemunho permitiu obter uma abordagem que deverd, sempre que possivel, ser equacionada e
valorada - a voz da vitima!

Expomos a perspetiva de quem sente a humilhacdo num dia, os insultos no outro, o menosprezo
na semana seguinte, o puxar de cabelos apos dois meses, um empurrdao e um murro na face no
final do ano, e assim consecutivamente. A violéncia num crescendo, em perfeita sincronia com o
tempo de conjugalidade, enquanto a dignidade da vitima vai no sentido inverso, se instala 0 medo -
o esperado companheiro de vida, paulatinamente, metamorfoseado em inimigo.

[9] E esta estratégia de investigaciio e juizo sobre a ordem de producio e recolha de meios de
prova no decurso do inquérito implica um juizo de oportunidade que apenas ao MP cabe fazer,
sob pena de violacao do principio do acusatério.
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